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Abstract: SKORUPSKA-RACZYNSKA, Elzbieta — RUTKOWSKA, Joanna. The Linguistic
Picture of Byzantium in the Old and Contemporary Polish Language. Examining the
linguistic picture of the world is a major field of research in Slavic linguistics, whose aim
is the analysis of experience, norms, rules and value judgements assigned to interpersonal
communication — with regard to their reflection in lexis, phraseology or literature. We aim to
present and assess the ways of linguistic picturing of the terms Byzantium and Byzantine over
the years of their presence in the lexis; i.e. since their early conceptualisations in the Polish
language and culture to the present day, thus in the diachronic and synchronic perspective.
The research involves various styles of the Polish language: basic, careful (scientific, artistic,
religious) and colloquial, with reference to anthropocentric perception of the reality and its
linguistic interpretation. In the research process, we used the methods of excerption, analysis
and synthesis, as well as an interview.

Keywords: lexis, phraseology, literature, communication, linguistic picture of the world

Abstrakt: SKORUPSKA-RACZYNSKA, Elzbieta - RUTKOWSKA, Joanna. Lingvisticky ob-
raz pojmu Byzancia v starom a sticasnom polskom jazyku. Skiimanie lingvistického obrazu
sveta je hlavna oblast vyskumu v slovanskej lingvistike, ktorého cielom je analyza skisenosti,
noriem, pravidiel a hodnotového sudu pripisovanych interpersonalnej komunikacii — vzhla-
dom na ich reflexiu v lexike, frazeoldgii alebo literature. Usilujeme sa prezentovat a posudit
spdsoby lingvistického zobrazenia pojmov Byzancia a byzantsky v priebehu niekolkych ro-
kov ich vyskytu v lexike, t. j. od ich skorych konceptualizacii v polskom jazyku a kulture az
do dnes$ného diia, teda v diachrénnej a synchronnej perspektive. Vyskum zahfna rézne $tyly
polského jazyka: zékladny, ,starostlivy (vedecky, umelecky, ndbozensky) a kolokvialny, kto-
ry odkazuje na antropocentrické chépanie reality a jej lingvisticku interpretdciu. V procese
vyskumu sme pouzili metddy excerpcie, analyzy a syntézy ako aj interview.

Klucové slova: lexika, frazeolégia, literatiira, komunikdcia, lingvisticky obraz sveta

Bizancjum - zapisane w dziejach cywilizacji i rozwoju komunikacyjnego ludzkoséci pod hastem
Cesarstwo Rzymian (Cesarstwo Wschodniorzymskie, Cesarstwo Bizantynskie) jako fenomen
rozwijajacy sie i ewoluujacy od IV wieku i funkcjonujacy formalnie do polowy XV stulecia,
czyli bez mata do konca $redniowiecza — odegrato istotng role w ksztaltowaniu calej nowozytnej
Europy. Wplynelo na utrwalenie dziedzictwa kulturowego antycznego, na formowanie i rozkwit
chrzedcijanstwa, narozwojsztuki, literaturyikultury, dato podstawy idei ustroju monarchistycznego
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i jego realizacji, pozostawito dziedzictwo zaréwno rzeczowe, jak i pozamaterialne, abstrakcyjne,
czemu poswiecono tysigce opracowan - od encyklopedycznych ogolnych, poprzez monografie,
po artykuly o tresci skupionej na zagadnieniach szczegétowych, by przywola¢ dla przyktadu
hasto ,Byzantium” w Encyklopedii The Helios (Encyklopaedia the Helios), prace zbiorowa
Swiat Bizancjum (Swiat Bizancjum 2007), dzieta Michaela Angolda (Angold 1993), Malgorzaty
Dabrowskiej (Dabrowska 2015), Judith Herrin (Herrin 2018), Marii Jaczynowskiej (Jaczynowska
1995) czy Georgija Ostrogorskiego (Ostrogorski 2008) badz artykuty, np. Mariana A. Wesotego
(Wesoty 2019) czy Magdaleny Jaworskiej-Wotoszyn (Jaworska-Wotoszyn 2019).

Andrzej Kompa w opracowaniu popularyzujacym wiedze o Cesarstwie Bizantynskim,
jego dziejach i randze (przygotowanym pod auspicjami Komisji Bizantynologicznej Polskiego
Towarzystwa Historycznego), zamiescit wykaz przykladéw zastug, w ktérym obok wzmianki
na temat znanego powszechnie artefaktu, jakim jest widelec, ktéry ,,uzyty w Wenecji w 1004/1005
roku przez Marie Angelopulajne budzit zdziwienie, ale odtad ten zapomniany rzymski wynalazek
ustawicznie wracal na monarsze stoly, by ostatecznie trafi¢ [réwniez — ESR, JR] pod strzechy
(Kompa 2019, 137)”; odnajdujemy informacje dotyczace wptywu Bizancjum, m.in.: na organizacje
i ksztalt europejskiej kancelarystyki oraz prawodawstwa opartego w zamy$le na prawie rzymskim,;
na historie i ksztalt ikon, czyli artystycznych wyobrazen Jezusa i Maryi w ogolnym zalozeniu,
a Matki Boskiej Czestochowskiej szczegdlnie' - jako najstarszego typu ikonograficznego
ukazujacego Matke Boza z Dziecigtkiem, zwanego hodegetria bizantynska; na architekture,
réwniez obiektow sakralnych, czego dziedzictwem sa np. meczety Mimara Sinana (zwane pertami
Stambutu), XVI-wiecznego architekta trzech sultanéw Turcji, inspirujacego sie¢ bezsprzecznie
forma architektoniczna bizantynska; rozwdj organistyki jako sztuki muzycznej — dzigki organom
powszechnie znanym w Cesarstwie Rzymskim, a wysylanym z Bizancjum na dwory monarsze
zachodniej Europyjakodary, cozaowocowalo zainteresowaniem instrumentem, ktorystatsie stalym
elementem zachodniej kultury europejskiej; na losy filozofii, na ktérej poktady istotnie wptyneto
posrednictwo Bizancjum, skad rozeszla sie, dzieki intelektualistom filozofom - neoplatonikom,
wiedza o Platonie istotnie oddzialujaca na ksztatt mygli i kultury renesansu; na wiedzg o literaturze
antycznej Grekow i Rzymian, ktorej dzieta — z duza doza prawdopodobienstwa — nie zachowalyby
sie, gdyby nie zorganizowane prace kopistow bizantynskich; wreszcie na ksztalt chrzescijanstwa.
Przyklady mozna mnozy¢, co podkreslaja badacze $redniowiecza, a spaja fraza ,Bez Bizancjum
nie byloby Europy J. Herrin (Kompa 2019, 137)”.

Okazuje si¢, ze wklad Bizancjum w rozwdj cywilizacji i dziedzictwa kulturowego zachodniej
Europy jest bezsprzecznie wielki, a udokumentowany i dowiedziony przez badaczy réwniez
polskich. Zgodnie zinformacja podang przez A. Kompe: ,,powszechna bibliografia bizantynistycznej
literatury naukowej, prowadzona przez monachijskie «Byzantynische Zeitschrift», notuje za ostatnie
5 lat przeszlo 1 tys. wiekszych i mniejszych tekstow o Bizancjum, pisanych przez Polakéw (Kompa
2019, 137)”. Zachodzi zatem pytanie o jezykowy obraz Bizancjum w polszczyznie, tak wspoltczesnej
i najnowszej, jak i dawnej?.

Analiza zbioréw powszechnie dostepnych stownikéw polszczyzny najnowszej pozwala
na wyekscerpowanie z nich grupy wyrazéw pokrewnych w interesujagcym nas polu leksykalnym

Por. np.: Jezykowy obraz Matki Bozej w XIX- i XX-wiecznych czytankach i kazaniach majowych (Rutkowska
2014); Jezykowa kreacja obrazu Najswietszej Panny Rokitnickiej w ,,Skarbie nieprzebranym dobrodziejstw
Boskich” ks. Jana K. Steczewicza (Skorupska-Raczynska, Rutkowska 2017, 155-168).

Pod pojeciem polszczyzny wspolczesnej rozumiemy leksyke jezyka oraz jego stan w okresie ostatnich
siedemdziesieciu — osiemdziesigciu lat, a za polszczyzng najnowszg uznajemy te funkcjonujaca w ostatnich
pietnastu — dwudziestu latach. Tym samym jezyk polski wczesniejszy i starszy od polszczyzny wspolczesnej
nazywamy na potrzeby niniejszego artykutu polszczyzng dawng.

CONSTANTINE’S LETTERS 13/1 (2020), pp. 144 — 154 ees | 145 |



ELZBIETA SKORUPSKA-RACZYNSKA - JOANNA RUTKOWSKA

(15 jednostek leksykalnych), zaréwno nazw wlasnych, jak pospolitych, ktorych historia jest dos¢
zroznicowana. Wyraz Bizancjum, odnoszony do dwdch réznych desygnatéw, w popularnym
Uniwersalnym stowniku jezyka polskiego (USJP 2003, I, 273) zostal objasniony jako: 1° ‘nazwa
panstwa istniejacego w okresie 395 — 1453, obejmujacego niemal caly Potwysep Batkanski, Azje
Mniejsza, Syrie i Egipt; cesarstwo bizantyjskie, cesarstwo bizantynskie’; 2° toponim o tresci
‘kolonia grecka zatozona w VII wieku p.n.e. nad cie$ning Bosfor, od 324 roku n.e. - pod nazwa
Konstantynopol stolica oraz centrum polityczne, gospodarcze i kulturowe cesarstwa bizantyjskiego,
zdobyta w XV wieku przez Turkéw i nazwana Stambut (Istambul)’; i opatrzony w wypadku obu
mian kwalifikatorem hist.[oryzm] (USJP 2003, I, 273), informujacym o ich przyporzadkowaniu
funkcjonalnym w polszczyznie wspdlczesnej i najnowszej. Podobnie skwalifikowane zostaty
towarzyszace im antroponimy (6 jednostek leksykalnych), tj.. Bizantyjczyk, Bizantyrczyk
i Bizantyjka - jako nazwy mieszkancéw panstwa Bizancjum; oraz bizantyjczyk, bizantyriczyk
i bizantyjka — odnoszone do mieszkanicéw miasta Bizancjum (USJP 2003, 1, 273). Z wymienionych
wyzej onimow w stownikach ogdlnych wezesniejszych, rejestrujacych polszczyzne wspotczesna
i dawna, odnajdujemy dwa, tj. nazwe cesarstwa Bizancjum w 1l-tomowym, opracowanym
pod red. Witolda Doroszewskiego w potowie XX wieku, historycznym Stowniku jezyka polskiego
(SJPD 1958-1969, 1, 538) oraz wyraz bizantyriczyk w wydanym w latach 1900-1927 Stowniku
warszawskim (zwanym tezaurusem polszczyzny, liczacym ok. 280 000 hasel) (SW 1900-1927).
Ten ostatni jednak obja$niony zostat tam jako ‘zwolennik cywilizacji bizantyjskiej’ i potwierdzony
semantycznie cytatem z tekstu Wlodzimierza Spasowicza (1829 - 1906), prawnika, historyka
literatury i pisarza: ,,Jaka réznica pomiedzy matym czlowiekiem z czaséw krolowej Anny i nami
bizantynczykami! (SW 1900-1927, 1, 160)”.

W grupie pozostatych analizowanych tu wyrazéw miesci si¢ 8 nazw apelatywnych, w tym
4 terminy zaliczane do nomenklatury naukowej, czyli: bizantynistyka i bizantynologia ‘dziat
nauk historycznych, zajmujacy sie badaniem dziejow i kultury cesarstwa bizantyjskiego
(wschodniorzymskiego), a takie bizantynista i bizantynolog ‘specjalista w dziedzinie
bizantynistyki / bizantynologii’ - niepotwierdzone w wykorzystanych w niniejszym badaniu
stownikach ogélnych polszczyzny wspolczesnej i dawnej; archaizm bizant (byzant) bedacy nazwa
‘ztotej monety bizantyjskiej’; oraz 3 jednostki leksykalne - zywe juz w XIX-wiecznym obiegowym
jezyku polskim - o réznym obecnie nacechowaniu stylistycznym, tj.: kwalifikowany jako hist.
[oryczny] przymiotnik bizantyjski / bizantyniski ‘zwiazany z cesarstwem Bizancjum, odnoszony
do cesarstwa Bizancjum’; opatrzone skrétami ksigzk.[owy] i przen.[o$ny] okredlenie bizantyjski /
bizanty#iski ‘odznaczajacy sie wschodnim przepychem i kolorytem’; oraz ksigzk.[owy] abstrakt
bizantynizm ‘zesp6l cech charakterystycznych dla kultury, sposobu zycia, obyczajow cesarstwa
bizantyjskiego (wschodniorzymskiego)’ (USJP 2003, I, 273). Ostatnie z wymienionych wyrazéw
charakteryzuja si¢ zmienng na przestrzeni ostatnich stu piecdziesieciu lat trescia, rzutujaca tym
samym na barwe przekazywanego komunikatu.

Z dubletu stowotworczego bizantytiski || bizantyjski, zywego neutralnie w polszczyznie drugiej
polowy XIX wieku na oznaczenie czego$, co jest zwigzane z cesarstwem Bizancjum, za starsza
uznaje si¢ forme pierwsza, czego potwierdzeniem sg wyimki z dwczesnych czasopism oraz
utworéw literackich, co ilustruja przyktady wyekscerpowane na przykltad z datowanego na 1863
rok ,Tygodnika Ilustrowanego™ ,Stanela (...) przesliczna cerkiew murowana, w najczystszym
stylu bizantynskim, o pieciu kopulach (SJPD 1958-1969, 1, 538)”; oraz noweli Hania Henryka
Sienkiewicza, wydanej w styczniu 1876 roku: ,,Przed starym bizantyjskim obrazem Matki Bozej
palily sie dwie $wiece, ktorych blask stabo tylko rozwidnial mrok, panujacy w gtebi oltarza (SJPD
1958-1969, 1, 538)”. Ich neutralny charakter, nawigzujacy gléwnie do architektury, potwierdzaja
kolejne cytaty, jak np. fragment z utworu XIX-wiecznego powiesciopisarza Zygmunta
Kaczkowskiego (1825-1896): ,Na przedmiesciach staly rozmaite ko$cioty i cerkwie, pomiedzy

| 146 | ese KONSTANTINOVE LISTY 13/1(2020), pp. 144 - 154



I]*;ZYKOWY OBRAZ BizANCjuMm w POLSZCZYZNIE DAWNE] I WSPéLCZESNE]

ktérymi wznosita sie na wzgoérzu wspaniata i swymi bizantynskimi kopulami imponujaca cerkiew
$w. Jura (SJPD 1958-1969, I, 538)”, badz z tekstu historyka literatury Michata Wiszniewskiego
(1794-1865): ,W pierwszych wiekach zaprowadzenia wiary chrzescijanskiej w Polsce do XII
wieku, podobnie jak na Rusi i w Niemczech za Ottonéw, panowata architektura bizantynska, czyli
grecka (SJPD 1958-1969, I, 538)” i innych.

Wg Andrzeja Bankowskiego, autora wydanego (acz niekompletnie) w 2000 roku
Etymologicznego stownika jezyka polskiego (ESJP 2000), wyraz bizantyrnski pochodzi
od niemieckiego byzantinisch, utworzonego tam na bazie tacinskiego Byzantinus (w innym
znaczeniu), co bylo z zalozenia dzialaniem dyskredytujacym. Etymolog podkresla bowiem,
ze ,Historycy niemieccy nawigzali tu (w XIX) sztucznie do dawnej nazwy Nowego Rzymu:
tc. Byzantium, gr. Byzdntion (najpierw u Herodota), propagujac przy tym pogarde dla kultury
chrzescijanskiej tego panstwa grecko-rzymskiego (ESJP 2000, I, 54)”. Bez wzgledu na intencje
historykéw niemieckich, wyrazy bizantyriski |l bizantyjski po koniec XIX stulecia w Stowniku
warszawskim, rejestrujacym polszczyzne od jej poczatkéw do przetomu wiekéow XIX i XX,
objasniono semantycznie jako: ‘jaskrawy, kopulasty, dziwaczny, odzwierciedlajac tym zywy
juz wéwczas i progresywny proces leksykalnej pejoratywizacji oraz generalizacji znaczeniowe;j.
Przed uplywem bowiem pierwszej potowy wieku XX w zrédlach leksykograficznych rejestruje
sie kolejne znaczenia ww. polisemu, o tresci: ‘odpowiadajacy duchowi panujacemu na dworze
greckiego cesarza oraz ‘pochlebczy, poddanczy, obludny’ (Trzaska et al. 1939, 198). Te ostatnia
jednostke semantyczng w polszczyznie wspolczesnej rejestruje w swoich dzietach Wtadystaw
Kopalinski (‘ceremonialny, dworski, poddanczy, unizony, pochlebczy, obtudny’), zawezajac
ja jednak komunikacyjnie do relacji ze zwierzchnictwem, co odzwierciedla zastrzezenie
»0 stosunku do wladzy (Kopalinski 1989, 70; Kopalinski 1999, 69; Kopalinski 1996, 38;
Kopalinski 1985, 103)”.

Przeciwny kierunek zmian dotyczy wyrazu bizantynizm (‘zespo6t cech charakterystycznych
dla kultury, sposobu zycia, obyczajow cesarstwa bizantyjskiego’) - obecnie zaliczanego
do stownictwa starannego, o treéci neutralnej i opisujacej - ktory, zgodnie z rejestracja w Sfowniku
warszawskim, na przetomie wiekéw XIX i XX oznaczal ‘hotdowanie ideom bizantyjskim™, ale
tez ‘sztywng etykiete dworska i pedanteri¢, wziawszy pod uwage jego objasnienia w wowczas
opracowywanych i wydawanych stownikach wyrazéw obcych®. Zmiane nacechowania
stylistycznego wyrazu bizantynizm dostrzec mozna w polszczyznie polowy XX wieku, kiedy
to, zgodnie z rejestracja leksykograficzng rozumiano go jako ‘zespdt wlasciwosci ustroju, zycia,
obyczajow cesarstwa bizantyjskiego, czego potwierdzenie przynosi cytowane zdanie: ,Istnial
$cisly zwigzek tresciowo-ideologiczny pomiedzy feudalnym systemem wiadzy i abstrakcyjna,
formalistyczng sztuka bizantyzmu”, bedace bezsprzecznie znakiem czasu a wyekscerpowane
z miesigcznika ,Materialy do Studiéw i Dyskusji z zakresu Teorii i Historii Sztuki, Krytyki
Artystycznej oraz Badan nad Sztuka” z 1950 roku (SJPD 1958-1969, 1, 538).

W zamieszczanych w opracowaniach i wydawnictwach leksykograficznych definicjach
dostrzec mozna, szczegolnie w wypadku opracowan autorskich, a nie kolegialnych, rys
subiektywnych ocen danego zjawiska czy procesu. Przykladem moze by¢ definicja semantyczna

W Stowniku warszawskim dla ilustracji znaczenia wykorzystano cytat z tekstu Stanistawa Krzeminskiego
(1839-1912), polskiego publicysty i historyka literatury: ,Bizantynizm tolerujacy zte lub mianujacy je
dobrym” (SW 1900-1927, 1, 160).

Por. np.: Stownik wyrazéw obcych. 22 000 wyrazéw, wyrazeh, zwrotéw i przystow cudzoziemskich
uzywanych w mowie potocznej i w prasie periodycznej polskiej (Arct 1907, 66); Sfownik wyrazéw obcych,
zawierajgcy okoto 14 000 wyrazow obcych, zwrotow i przystowi, uzywanych w jezyku potocznym, literackim,
handlowym i korespondencji (opr. Zaturski, 1928, 56).
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wyrazenia sztuka bizantyjska w leksykonie Wladystawa Kopalinskiego, o tresci ‘pierwotnie galaz
sztuki starochrze$cijanskiej, potem oficjalna sztuka ko$ciota ortodoksyjnego o greckim poczuciu
stylu, wschodnim zamilowaniu do przepychu, bogactwa dekoracji i kolorystyki, hieratycznie
stylizowana’ (Kopalinski 1999, 70), co rézni ja od objasnienia w réwnoleglym czasowo Stowniku
jezyka polskiego pod red. Mieczystawa Szymczaka (‘sztuka chrzescijanskiego wschodu, oficjalna
sztuka ko$ciota ortodoksyjnego z gtéwnym centrum w Bizancjum, ktorej tradycje przetrwaly

w sztuce ruskiej i batkanskiej do XIX wieku; charakteryzowalo ja zamitowanie do przepychu

i bogactwa dekoracji, wyczucie koloru, monumentalnos¢, hieratyczno$¢, a jednoczesnie zblizenie

do natury; w architekturze — charakterystyczne bazyliki’) (Szymczak 1993, 1, 171), zdecydowanie

o wiekszym poziomie obiektywizmu.

Z cytowanych wyzej kilkunastu wyrazéw pokrewnych zebranych w interesujgcym nas gniezdzie
leksykalnym w powszechnym i popularnym obiegu dostrzegamy obecnie dwa, tj. Bizancjum /
bizancjum® i bizantyjski (bizantyriski), przywolywane standardowo dla ilustracji niewlasciwego
postepowania, razgcej zachlannosci, wrecz rozpasania w zyciu publicznym, prowadzacych niechybnie
do upadku panstwa, a zarzucanych gléwnie przeciwnikom politycznym i stuzace ich dyskredytacji.
Oto przyklady zebrane przez A. Kompe, odzwierciedlajace semantyczny zakres wykorzystanych
w wypowiedziach przez osoby znane publicznie wyrazéw Bizancjum oraz bizantyjski:

« ,Jak sady rejonowe moga funkcjonowa¢ sprawnie, skoro potowa sedziéw to funkcyjni? Chce
ukrdci¢ to Bizancjum” (Jarostaw Gowin, 2012 rok; jako minister sprawiedliwosci);

« ,Pan musi zaczaé oszczedzaé od siebie, pan musi zlikwidowaé swoje Bizancjum. Musi pan
zlikwidowa¢ gabinety polityczne i inne nikomu niepotrzebne, a kosztowne rozwigzania” (Beata
Kempa, 2011 rok; w Sejmie RP, do Donalda Tuska po wygloszonym przez niego expose);

o ,Zastalam tu straszne Bizancjum. Po co mi 16 samochodéw? Mam najwigkszy gabinet ze
wszystkich ministrow, tu jest kilka pokoi, w tym co$ na ksztalt sali kinowej, wielka fazienka”
(Anna Zalewska, 2015 rok; po objeciu stanowiska ministra edukacji);

» ,Chodzi o uspofecznienie i oddanie kultury w rece ludzi, ktorzy maja pasj¢, znajg si¢ na tym
i przyjmuja za to odpowiedzialnoé¢. I o zmiane sposobu funkcjonowania instytucji, zeby
nie byt bizantyjski, ale nowoczesny” (Agnieszka Holland; 2009 rok; z wywiadu dla ,,Gazety
Wyborczej”);

» ,Raz na zawsze uczynil on zbednymi bizantyjskie rokowania o utworzenie rzadu z trzymanym
za plecami sztyletem” (Arkadiusz Stempin, 2013 rok; o politykach wloskich) (Kompa 2019, 135).

Z cytowanych przykladéw wypowiedzi wynika, iz Bizancjum / bizancjum i bizantyjski stereotypowo
w obiegowej polszczyZnie najnowszej identyfikuja przesyt, przerost, zbytek i przesade,
nieuzasadniong wystawno$¢ i obfito$¢, niegospodarnosé i rozrzutnos$¢ oraz marnotrawstwo, a takze
zacofanie, falsz i jednowtadztwo. Taki obraz, styl oceny i sposéb kategoryzowania otaczajacego
$wiata chetnie podejmowany jest przez dziennikarzy w powszechnie dostepnych $rodkach
masowego przekazu, m.in. w prasie codziennej i w tabloidach, co ilustruja - przyktady tytutow: ,,PiS
konczy z «bizancjum», ale BOR potrzebuje limuzyn. Luksusowych” (www.gazetalubuska.pl 2016);
»Iropienie «Bizancjum» i «centrum libacji»? Rzad PiS walczy z konkurencjg w iScie tabloidowym
stylu” (www.mobile.natemt.pl 2016); ,,1,6 mln zt nagréd w Trybunale Konstytucyjnym. Bizantyjskie
premie od prezes Julii Przytebskiej” (www.wiadomo$ci.wp.pl 2018); ,,«Bizancjum PiS» czy «pokora,
umiar» — sprawdzamy, czy wzrosly wydatki instytucji panstwowych” (www.konkret24.tvn24.pl
2019)% tendencyjnie skonstatowane newsy, jak dotyczacy wizyty Beaty Kempy w Jordanii ,,To chyba

*  Jako wyraz pospolity zarejestrowano to hasto w Wielkim stowniku wyrazéw bliskoznacznych PWN (Banko

2005, 55).
¢ Dostep do ww. Zrédel: 18.09.2019.
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nie tak mialo wyglada¢. Nowa minister ds. uchodzcéw Beata Kempa poleciala do Jordanii, zeby
na miejscu sprawdzi¢, jak zyje sie w obozach dla uchodzcéw. Jej podroz wywotata jednak kpiny. (...)
A wszystko przez bizantyjska oprawe wyjazdu”, poprzedzony znamiennym zwiastunem: ,,Kempa
poleciata do Jordanii spotka¢ si¢ z uchodzcami. Zabrala caly orszak, plawita sie¢ w luksusach™;
komentarze, by przywola¢ wyimek z felietonu Rafala A. Ziemkiewicza: ,«Afera» polegajaca
na tym, ze latal [Marszatek Sejmu RP - ESR, JR], bylaby w ogéle §mieszna i ptynaca z idiotycznego
kultu panstwa z dykty, ktore kaze z oglupialtym z nienawisci do wladzy mediom ogtasza¢ jakims
Bizancjum rzeczy oczywiste — to, ze politycy korzystaja z ochrony, ze Lech Kaczynski jako prezydent
Warszawy przyjmowal zagranicznych goéci w eleganckiej restauracji, zamiast w barze mlecznym
etc. (Ziemkiewicz 2019, 7)”; a takze parafrazowany przekaz wystapien politykow, jak w wypadku
streszczenia wypowiedzi Kazimierza Marcinkiewicza z kwietnia 2018 roku: ,,Byly premier nazwat
sposob sprawowania wladzy przez PiS «bizantyjski», na czele ktdrego stoi jego «cesarz», Jarostaw
Kaczynski™. Jako wypowiedzi dziennikarskie upowszechniajg one de facto pojecia bizancjum
i bizantyjski w zmienionym wspolczesnie i spejoratywizowanym znaczeniu. Bardziej jednak
niepokojace s opinie o Bizancjum jako dziedzictwie kulturowym ludzkosci wygtaszane arbitralnie
przez tzw. celebrytow, by przywotaé fragment z wypowiedzi Roberta Biedronia w sierpniu 2019
roku: ,,Kiedy$ symbolem rozpasania — znamy to z historii — bylo Bizancjum. Przez ostatnie 4 lata
PiS w Polsce zbudowato PiS-ancjum - system, w ktérym rozpasanie wladzy, politykow, rzadzacych
siegneto zenitu™, potegujacy nieche¢ do obozu rzadzacych, ale i tym samym idiosynkrazje
w odniesieniu do dziedzictwa $redniowiecznego imperium bizantyjskiego. Wprawdzie, jak
podkresla M. A. Wesoly, ,pogardliwe nastawienie do Bizancjum nie jest czyms$ nowym, ale pochodna
tego, jak juz w zachodnim $redniowieczu postrzegano Cesarstwo Konstantynopola (Wesoty 2019,
22)”, ale postugiwanie si¢ dyskredytujacymi podmiot epitetami Bizancjum / bizancjum i bizantyjski
wymaga - jak w wypadku kazdej jednostki komunikacyjnej - elementarnej wiedzy podstawowej,
przynajmniej w wymiarze absolutnego minimum.

Postrzeganie Bizancjum w popularnym obiegu jest zrdznicowane, co odzwierciedlaja
wypowiedzi respondentéw w ankiecie przeprowadzonej wéréd 142 studentéw pierwszego roku
Akademii im. Jakuba z Paradyza w Gorzowie Wielkopolskim', réznych kierunkéw studiow,
tj.: z zakresu nauk ekonomicznych (finanse i rachunkowo$é¢: 22); humanistycznych (filologia:
26, komunikacja medialna i spofeczna: 9); inzynierskich (informatyka: 18); o kulturze fizycznej
(turystykairekreacja: 7); o zarzadzaniu i bezpieczenstwie (bezpieczenstwo narodowe: 12, logistyka:
16, zarzadzanie: 11); prawnych (kryminologia stosowana: 11) oraz spolecznych (pedagogika:
10). Okazuje si¢ bowiem, ze podstawowa identyfikacja nazwy Bizancjum w zasadzie nie stanowi
problemu, skoro znaczaca wiekszo$¢ ankietowanych - 88,7% dokonata poprawnego wyboru,
wskazujac na ,,cesarstwo” (110 0sdb; 77,4%) lub ,,miasto” (16 0sob; 11,3%), a mniejszos¢ - 11,3%

7 www.mobile.natemat.pl 2019.

www.wiadomosci.wp.pl 2019.
°  Za:www.gazetaprawna.pl 2019.
10" Studenci odpowiedzieli na 7 nastepujacych pytan otwartych:

1. BIZANCJUM to... (podkresl wlasciwa odpowiedz) archetyp, cesarstwo, miasto, tkanina, obiekt

architektury, wyznanie religijne, inne (wskaz).

2. Wskaz 5 aspektéw zwiagzanych z BIZANCJUM (wybierz z wymienionych: apostolat, buddyzm,
demokracja, filozofia, konserwatyzm, konstytucja, kultura, literatura, facina, patriarchat, inne (jakie?).
Co to jest bizantynistyka? Wyjasnij.

Czym zajmuje si¢ bizantynologia? Wyjasnij.

Wyjasénij okreslenie bizantyjski.

Wyjasénij okre$lenie bizantyriski.

Wskaz epoke w dziejach ludzkosci, z ktora mozna powigzaé BIZANCJUM.

8

NG
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(16 os6b) wybralo odpowiedz bledna. Jednak juz jezykowa konceptualizacja Bizancjum, jaka
wywoluje pytanie drugie ankiety'', odbiega od powyzszego wyniku, poniewaz z zaproponowanego
zestawu dziesieciu haset potowa z ankietowanych wybrala cztery, tj.: . filozofia” (54,2%), ,,literatura”
(50,7%), »kultura” (48,6%) i ,tacina” (47,2%). Ponad % (37,3%) respondentéw wskazata ingredient
»patriarchat’, ale bez mala %5 (19,7%) badanych kojarzy Bizancjum z ,demokracjg”

Réwnie trudne okazaly si¢ kolejne zadania (trzecie i czwarte), w ktérych poproszono
respondentéw o odpowiedz na pytania: Co to jest bizantynistyka? oraz Czym zajmuje si¢
bizantynologia?, poniewaz w obu wypadkach ponad % badanych (62,7% i 63,4%) nie udzielito
odpowiedzi. Odpowiadajac na pierwsze z cytowanych wyzej, 35,2% sformutowato trafng definicje,
a 2,1% btedna. W odniesieniu do drugiego odnajdujemy 30,3% objasnien poprawnych, a 6,3%
blednych, m.in. o tresci: ,Nauczaniem”; ,Interpretacja filozofii bizantyjskiej”; ,Inna bliskoznaczna
nazwa bizantyjski”; ,Rozklad na czynniki pierwsze nauki o Bizancjum”; ,Zajmuje si¢ nauka
jezyka, jaki byl w Bizancjum” itp. Podobnie niefatwe dla ankietowanych okazaly si¢ zadania
(piate i szdste) polegajace na zdefiniowaniu pojec bizantyjski i bizanty#iski, z ktérych pierwsze
poprawnie obja$nilo niewiele ponad % ankietowanych (38 osob; 26,8%), sposrdd ktorych
zdecydowana wiekszo$¢ — 36 0sob; 25,4% - odniosta sie do prototypowego znaczenia wyrazu
(»Pochodzacy z Bizancjum”; ,Charakterystyczny dla Bizancjum”; ,,Zwigzany z kultura Bizancjum”
itp.), a jednostkowo - 2 osoby; 1,4% - wskazano znaczenie wtérne (,,Rozrzutny, bogaty, dostatni,
pelen obfitosci styl zycia” itp.). Odpowiedzi blednej z kolei udzielit co dwudziesty ankietowany
(7 0s6b; 4,9%). Doda¢ tu nalezy, iz tego z pozoru prostego zadania nie podjeto ponad % badanych,
o czym $wiadczy nieudzielenie odpowiedzi przez 97 osdb (68,3%). Konsternacj¢ natomiast
wywolal jego wariant synonimiczny, czyli forma bizantynski funkcjonujaca obiegowo w uznanym
przez norme dublecie leksykalnym bizantyjski |l bizanty#iski (wskazany do objasnienia w zadaniu
6.), ktéry nalezalo lub mozna bylo zinterpretowa¢ jako ‘inaczej bizantyjski, odwolujac sie tym
samym do treéci zadania poprzedniego. W efekcie odsetek osob, ktore zignorowaly polecenie,
wzrést o bez mala 20 pkt procentowych (123 osoby; 86,6%), zas§ wyzwanie podjelo tacznie 19
studentéw, formulujac odpowiedz poprawng (14 oséb; 9,9%) badz bledna (5 osdéb; 3,5%).
O prébach poszukiwania wlasciwej odpowiedzi moze $wiadczy¢ przyktad: ,Wydaje mi sie, Ze jest
to synonim bizantyjskiego” - zapisany w jednej z ankiet.

Proébe historycznej lokalizacji Cesarstwa Bizantynskiego (zgodnie z poleceniem zamykajacym
ankiete: Wskaz epoke w dziejach ludzkosci, z ktéra mozna powigza¢ Bizancjum) podjeta wiekszo$¢
respondentow, tj. 85 0sdb (59,8%), rzadziej jednak udzielajac poprawnej odpowiedzi — 31 oséb
(21,8%), a czesciej blednej — 54 osoby (38%). Te ostatnia grupe dopelniaja ankietowani — 57 0séb
(40,2%), ktorzy zrezygnowali z realizacji zadania.

Resumujgc. Wyniki przeprowadzonej proby badawczej wérdd studentéw pierwszego roku
studioéw, czyli mtodych ludzi z petnym wyksztalceniem $rednim, ze wzgledu na jej niewielki zasieg
nie upowazniaja do ferowania opinii, a tym bardziej wyrokdw, sktaniaja jednak do refleksji nie
tylko nad stanem wiedzy historycznej czy kompetencji jezykowej, ale i sprawnosci komunikacyjnej
spoteczenstwa. Okazuje si¢, ze ankietowani maja w zasadzie wiedze na temat Bizancjum, ale
bierng, tym samym i potowiczna, skoro w wypadku zadan z podpowiedzia, wigkszo$¢ odtworczo -
korzystajac z mozliwosci wyboru - wskazuje poprawne odpowiedzi; w sytuacji samodzielnej, czyli
de facto tworczej czynnosci, nie radza sobie ze sformutowaniem poprawnego pojecia badz jego
objasnieniem.

Tytutem podsumowania. Grupa stownictwa pokrewnego w gniezdzie onimu Bizancjum jest
w polszczyznie stosunkowo mtoda, skoro poczatki funkcjonowania okreslonych w nim jednostek
leksykalnych odnajdujemy - zgodnie z rejestracja w Zrodtach leksykograficznych - w jezyku polskim

' Patrz przypis poprzedni (10).
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drugiej polowy XIX wieku. Ich uzasadnienie funkcjonalne wiaze si¢ w tym okresie z rozwojem wiedzy
i zamilowaniem do orientu i antyku, zapoczatkowanym w czasach romantyzmu i rozkwitajgcym
w kolejnych dziesiecioleciach doby nowopolskiej, czego odbicie odnajdujemy m.in. w dzietach
literackich np. epoki pozytywizmu badz listach z podrézy. W wieku XX i poczatkach XXI stulecia
analizowane stownictwo po czgéci ulegto zmianom stylistycznym, czego odzwierciedleniem jest ich
naukowa kwalifikacja terminologiczna, oraz w kilku wypadkach semantycznym, w wyniku procesu
przeksztalcen znaczeniowych czesciowych i postepujacej pejoratywizacji, co $wiadczy o pierwszych
juz wowczas zmianach w jezykowym obrazie Bizancjum.

Konceptualizacja rzeczywistosci de facto odbywa si¢, odwotujac sie do teorii kognitywizmu
i jezykoznawstwa kognitywnego, czyli funkcjonalistycznego (Tabakowska 2001), zgodnie ze
schematem opartym na dwodch czlonach; sa to poznanie i poréwnanie. U jej podstaw lezy
antropocentryczne postrzeganie $wiata, ktdre przebiega na osi: postrzegam - pojmuje >
nazywam. Postrzegam - z racji uczestnictwa w tym, co dzieje si¢ wokdl; pojmuje - przez pryzmat
wiasnych doswiadczen i przezy¢ (pozytywnych, negatywnych i emocjonalnie neutralnych), ale tez
percepowanych informacji o réznym stopniu subiektywnosci lub obiektywnosci narzuconym przez
ich nadawce; nazywam - zgodnie z posiadanymi, nabytymi, uksztattowanymi i wyksztatconymi
umiejetnoéciami. Te za$ z punktu widzenia wiedzy o jezyku i komunikacji moga by¢ rézne. Mowi
sie réwniez, Ze owo postrzeganie jest zdroworozsagdkowe, ale i naiwne, jako powigzane z posiadang
wiedzg badz z jej brakiem.

W wypadku intensywnego (a moze nawet agresywnego) przekazu informacji (jawnie
i kontekstowo), odwotujacego sie do wybranych przez nadawce komunikatu uczué okreslonego
w akcie komunikacji odbiorcy, tworzy sie obraz - jednoznaczny, opcjonalny, ambiwalentny, ale
tez standardowy, o takich, a nie innych ramach zakreslonych przez autora wypowiedzi, $wiadomie
wykorzystujacego przekaz jezykowy do uaktywnienia odpowiedniej kliszy konceptualizacyjnej,
zwanej tez stereotypem.

Stereotyp, czyli uproszczony i czesto niesprawiedliwie oraz krzywdzaco wartosciujacy
rzeczywisto$¢ szablon odnoszony do o0séb, grup spolecznych, organizacji i instytucji, rzeczy,
procesow i zjawisk (USJP 2003, I11, 1391), w jezyku rodzi sie szybko, a umiera powoli. Jego trwalos¢
zalezy od wielu wprawdzie aspektdw, ale u jej podstaw lezy z duzg dozg prawdopodobienstwa —
szczegllnie w czasach powszechnej dostepnosci do popularnych srodkéw masowego przekazu
o szerokim i szybkim oddzialywaniu na opinie publiczng — podatno$¢ gruntu, na ktérym wzrasta.
Dlatego tez stereotyp Bizancjum / bizancjum (bizantyjski), konceptualizujacy w wypowiedziach
nadmiar, razacy przepych, krzywdzacy innych i ich kosztem konsumowany przez wybrancéow
luksus, a takze falsz, podstep i tyranie, ksztaltowal si¢ w polszczyinie w poprzednich latach
bardzo wolno, zwazywszy na jego sygnaly w literaturze pieknej poczatkéw XX wieku (Berent
1975, 30)", w przeciwienstwie do np. niezwykle popularnego, bardzo miodego, ale przejrzystego
komunikacyjnie stereotypu wywolywanego hastem moherowe berety (mohery) na okreslenie osob,
zazwyczaj starszych, identyfikowanych z konserwatywnym nurtem polskiego katolicyzmu.

W wypadku Bizancjum o omawianej tu semantyce, z punktu widzenia jezykoznawstwa (takze
kognitywistycznego) mamy do czynienia z pojeciem odnoszonym do informacji, jakimi postuguje

Przykladem stereotypizacjiinegatywnego nacechowania moga by¢ fragmenty z powiesci Ozimina Waclawa
Berenta, wydanej w 1911 roku: ,Kazde Bizancjum (...) w starszym pokoleniu mumifikowalo si¢ tylko,
rozkladalo za$ wlasnie w mlodym, wlasnie w tym, ktére mu uzyczalo pozornego ruchu na powierzchni’;
»Swieci sie leniwego fatum panichida bizantyjska — ponure rozgrzeszenie odpowiedzialnoéci niczyjej.
Za wielka jest ta ojczyzna ziemi polowy, zaden wicher jej z konica w koniec nie przebiezy; jakzeby wola
ludzka ogarna¢ ja mogta? (...) wszystko si¢ wzajem zbydleca w swym cztowieczenstwie bolesnym i leczy
dretwieniem wspdlnym” (Hertz — Kopalinski 1975, 30).
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sie grupa uzytkownikow jezyka o wysokim poziomie wiedzy uznawanej obiegowo za humanistyczna
(historycznej, filozoficznej, literackiej czy z zakresu sztuki). Tym samym wyrazy Bizancjum
i bizantyjski, ze wzgledu na niewysoki stopient upowszechnienia wiedzy na temat ich pierwotnego
przyporzadkowania funkcjonalnego, nie daja mozliwosci realizacji procesu konceptualizacji §wiata
i jego elementdw, jakim jest poréwnanie, co oznacza, ze potocznie wyrazy te w swym zmienionym
znaczeniu beda identyfikowane z tym, co jest znane i pozwala na czytelng konkretyzacje desygnatu
o tresci: rozpasanie, rozrzutnos¢, przepych itd. Z duza doza prawdopodobienstwa bedzie to obiekt
irytujacy przecietnego uzytkownika jezyka i wywolujacy gniew i ztos¢ osob komunikacyjnie
usytuowanych ponizej przecietnej wiedzy, dla ktoérych Bizancjum i bizantyjski oznaczaé beda
jedynie (albo w przewadze) fakty nieakceptowane spotecznie ze wzgledu na ich socjalng i materialng
(w poréwnaniu z otaczajacy rzeczywistoscia) wybujalos¢.

Przyja¢ jednak nalezy, ze w powszechnym obiegu wyrazy Bizancjum i bizantyjski odnoszone
sa z duza doza prawdopodobienstwa przede wszystkim do ich prototypowych znaczen
przyporzadkowanych historii, filozofii, kulturze i sztuce, co sugeruja wyniki proby badawczej
przeprowadzonej wérdd studentéw pierwszego roku studiow réznych kierunkéw na uczelni
usytuowanej w miescie o $redniej wielkosci na pograniczu zachodnim Polski. Nieznaczacy
odsetek respondentéw w objasnieniach zawartych w ankiecie wskazuje wtérne znaczenie
wyrazdw Bizancjum i bizantyjski, tak chetnie podejmowane w tzw. dyskusjach politycznych
i wykorzystywane do stygmatyzowania przeciwnikow.

Na podstawie obecnej popularnosci (niewielkiej czy znaczacej?) nacechowanych pejoratywnie
jednostek leksykalnych Bizancjum /| bizancjum i bizantyjski trudno jednoznacznie okresli¢
kierunek ich ewolucji i wskaza¢ progresywnos¢ badz recesywnos¢ komunikacyjng. Pewne jest,
iz zakres wiedzy umacniajacej i waloryzujacej prototypowe znaczenia analizowanych na wstepie
terminéw historycznych lub wtérne, po zmianie semantycznej cze$ciowej, obecnie ksigzkowe,
ale w zywym komunikacie z duzym fadunkiem ekspresywnosci i uzywane w kontekscie
o dyskredytujacym nacechowaniu opisu badz oceny, zalezy réwniez od $wiadomosci odbiorcy
komunikatu. Ta za§ moze: dyskwalifikowa¢ ich wtérne znaczenie dzigki wysokiej wiedzy
o przeszlosci albo je akceptowaé ad hoc mimo jej niepetnosci badz odrzuci¢ z powodu braku
ingredientu historycznego, umozliwiajacego skuteczng realizacje poréwnania.

Wspolczesne i najnowsze zrédla leksykograficzne rejestruja leksyke w polu stowotwdrczym
zwigzanym z Bizancjum przede wszystkim jako historyzmy i antroponimy ksigzkowe
(np. Bizantyriczyk i bizantyticzyk), a takze stownictwo przenoéne (np. bizantyjski ‘odznaczajacy
sie¢ wschodnim przepychem i kolorytem’), co wskazuje na jej przyporzadkowanie funkcjonalne
w zasadzie do odmiany pisanej polszczyzny. W jezykowym obiegu komunikacyjnym, w zasadzie
w polszczyznie méwionej wykorzystywane sa one (gtéwnie Bizancjum | bizancjum i bizantyjski)
jako formy o negatywnym fadunku tresci.

Jezykowy obraz Bizancjum ma we wspodlczesnej i najnowszej polszczyznie dwie odstony -
z jednej strony i de facto prywatnie opiera sie on na wiedzy historycznej, przekazanej w procesie
edukacji gtéwnie szkolnej, poszerzonej ewentualnie indywidualnie, o czym $wiadczg wyniki proby
badawczej. Z drugiej strony jest to odstona nakladana publicznie jako dyskredytujaca maska,
nacechowana pejoratywnie w wypowiedziach publicznych. Ta pierwsza wykazuje z duza doza
prawdopodobienstwa szerszy zasieg (co potwierdzaja swymi wypowiedziami sami ankietowani),
ale o charakterze zanikowym, ze wzgledu na ograniczony czasowo (na poziomie edukacji
szkolnej) przekaz wiedzy na temat Cesarstwa. Ta druga ma zdecydowanie wigkszg site ekspansji,
co umozliwiaja $rodki masowego przekazu oraz popularyzacja negacji, alienacji, kontestacji
i krytykanctwa w kontaktach publicznych.

Bez wzgledu na hipotetyczny kierunek rozwoju jednostek leksykalnych pokrewnych Bizancjum
(ich progresje czy regresje), wplywajacych w polszczyznie najnowszej istotnie na jego aktualnie
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propagowany jezykowy jego obraz, koniecznym jest szerzenie - poczawszy od edukacji na poziomie
podstawowym - a nastepnie popularyzowanie wiedzy na temat Cesarstwa Bizantynskiego, jego
istoty i kultury, a tym samym wazkiego wplywu na rozwoj dziedzictwa europejskiego.
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SUMMARY: THE LINGUISTIC PICTURE OF BYZANTIUM IN THE OLD AND
CONTEMPORARY POLISH LANGUAGE. Byzantium - recorded in the history of civilization
and communication development as Roman Empire (Eastern Roman Empire; Byzantine
Empire), evolving and developing from the 4th century and formally existing until the mid-
15th century, played an important role in the creation of the whole of modern Europe. It
appears that Byzantium’s contribution to the development of civilization and cultural heritage
of Western Europe is undeniably substantial and has been evidenced and documented also
by Polish researchers. The question, therefore, arises, as to the linguistic picture of Byzantium
in the Polish language, both modern and contemporary as well as old. The analysis of sample
research carried out among students yielded results that may be a cause for reflection, not only
on the knowledge of the participants. The linguistic picture of Byzantium in contemporary
and modern Polish language has two main versions: on the one hand, it is based solely on one’s
education, gained either in the process of schooling or individually, as sample results indicate.
On the other hand, however, there is publicly expressed a dismissive view of Byzatium,
linguistically marked as pejorative. With high probability, the first one is much more common
(which the surveyed participants confirm) but transient due to the time-constrained exposure
to information about the Empire, i.e. only during the school years. The other one is much
more expansive, which is facilitated by mass media and the promotion of negation, alienation,
contestation and hypercriticism in public discourse.
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